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WEITERE NACHTRAGE ZU DEN ALTHOCH- 
DEUTSCHEN GLOSSEN 

Nach Ahd. Gl. II 245^" ware nachzutragen aus Cod. SGall. 
299 p. 265'*: Arbor, mastque^ sursu erigitur.* Dazu vgl. Cod. 
Selestad. 100, folio 95 recto = Ahd. Gl. II 246«: Arbor, mast 
bourn que in naui sursum erigitur. 

Nach Ahd. Gl. II 598'"' ware einzufiigen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 71 verso 2^^: Ignis acer. o'ma; dazu vgl. Ahd. Gl. II 
597", wo zu der Leidenglosse Ignis acer. o'ma gef iigt werden 
soUte die entsprechende aus Cod. SGall. 299 p. 271'*: Igni- 
sacer. osa, d. h. d'a = o'ma = oma saxonice. Wie es mit dem ahd. 
Charakter des von M. Hofler in seinem Krankheitsnamen-Buch S. 
452a angegebenen angeblich ahd. oma, oman steht, habe ich 
nicht nachpriifen konnen, er verweist auf Rochholz, ZfdMaa. 
IV 104 und Panzer, Bayr. Sagen 2, 528. Dasz es ein deutsches 
Ohm 'Hautentziindung mit Geschwulst' gibt, ersieht man aus 
Grimm, DWb. 7, 1200; dazu das Adj. 'ohmig' ebd. 7, 1201. 
Hierher stellt Hofler auch den Pflanzennamen OhmUatt 
(Grimm, DWb. 7, 1200); dieser riihrt nach ihm daher, dasz 
zur Bedeckung ohmiger Hautstellen das Volk noch heute die 
Ohmblatter Lappa, Rumex, Tussilago farfara beniitzt.* 

Die Ahd. Gl. II 597 Anm. 2 als lateinisch bezeichnete Leiden- 
glosse tesseras. te^sulas soUte als altenglisch nach 597' aufge- 
fiihrt und dazu die Entsprechung aus Cod. SGall. 299, p. 271,* 
tesseras. tessalas gefugt werden. Das zweite 5 des Interpre- 
taments sieht aus, als sei es nachgetragen. Dem Schreiber 
lag wohl vor tesseras. te'sulas d. h, tesulas saxonice. Die 
Glosse findet sich auch im Cod. Selestad. 100, fol. 73 recto 2" 
(Ahd. Gl. II 598^*), und da ist iiber ae. tessalas (d. h. tes'ulas) 
das ahd. wurf. zabal geschrieben. 

Wo das auch aus dem Cod. Selestad. 100, fol. 71 recto 2^ 
fehlende Emporiu, cvfstat. (d. h. coufstat) nachzutragen ware, 
kann ich vorderhand nicht sagen, da mir die Quelle der Glosse 
nicht klar ist. Sie ist von anderer Hand nachgetragen nach 
Exedre subselli^Cod. SGall. 299, p. 271i» (Exedrae). 

*Da der Drucker, laut Kluge, den Tatbestand nicht genaudarstellen kann, 
so sei zu Zeile 6, 7, 9 bemerkt, dasz s und v iiber m von oma stehen sollte; v ist 
vernacule und auch im folgenden iibergeschrieben zu denken. 

' ue durch komma-ahnliches Zeichen ausgedriickt, das dicht am Kopfe 
von q steht. 

^ ur durch v-ahnliches Zeichen iiber t ausgedriickt. 
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386 ScMuUer 

Von Randglossen aus dem Cod. Selestad. 100 waren nach- 
zutragen aus fol. 78 verso, link. Rand, 2. Abteilung, Zeile 5: 
Panus.' lignQ est* circa quod* inuoluuntur* fila tele, quod* 
dicitur* spvlo (vgl. Ahd. Gl. II 369*). Von ebenda, fol. 79 
recto, recht. Rand, 2. Abteilung, Zeile 4: Tyro, nouus, miles, 
quilcipit militari qui* sturling dicitur*. vgl. Ahd. Gl. IV 343 a. 2. 

Nachzutragen ware Ahd. Gl. II 262*' aus Cod. Selestad. 
100, fol. 99 verso 2 "-^^ Febris proprie* / rito, ponitur' tamen* 
diuerse. 

Ahd. Gl. II 263^* fehlt die entsprechende Glosse aus Cod. 
SGall. 299, p. 231': superliminare." ubertmi'. t 

Ahd. Gl. II 264'^-" fehlt die entsprechende Glosse aus Cod. 
Selestad. 100, fol. 100 verso l'^-'*: Episcopiu hoc loco dicitur* 
tuotn. ponitur^ tamen' diuerse. 

Ahd. Gl. II 2645''-'« fehlt aus Cod. SGall. 299, p. 244"-", die 
entsprechende Glosse: Elefantinus' morbus* i. lepra, quae* 
inmodu cutis elefantu, incute ho/minQ coaceruatur, diutisce 
rub&'ur^ (d. h. rubit; der Abschreiber hat augenscheinlich das 
Langezeichen seiner Vorlage fur das gewohnliche Abktirzungs- 
zeichen von -ur genommen). 

Vor Ahd. Gl. II 358'^ ware nachzutragen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 80 verso 2*: Parricidiis, magmordrvm,^ die identischist 
mit der Ahd. Gl. II 3S6« aus Cod. SGall. 299, p. 303" gegebenen. 

Zu Ahd. Gl. II 3221' ^^^e zu bemerken, dasz Cod. SGall. 
299, p. 279' nicht das gedruckte richtige leo, sondem klariich 
das falsche ko steht. 

Nach Ahd. Gl. II 322''-«« ware einzufiigen aus Cod. SGall. 
299, p. 280"-'<': ADVIGLANCIV. Calagurritanus.' .i. placentas. 
/ Cronph&fas.^ / ex farina simila melle & pingue tenuissimus.' 
panis coquitur'' integu / la ferro. (Siehe Zeitschr. f. d. w. XIV.) 

Zu Ahd. Gl. II 323, Anmerkung 1, ware zu bemerken, dasz 
im Cod. SGall. 299, p. 2831" die Uberschrift steht: ITEM 
DEEPISTOLIS HIERONIMI, wahrend die Glosse Lympha- 

• us abgekiitzt 

* abgekiirzt. 

' -ur abgekiirzt. 

' -en abgekiirzt 

' -er abgekurzt. 

' drvm abgekUrzt durch drv mit Strich durch Balken von d. 

' r in die Biegung von C geschrieben. 
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tico more, vuojfanti auf p. 283^' steht. Ihr gehen sechs andere 
rein lateinische Glossen voran. 

Nach Ahd. Gl. II 323' soUte eingefiigt werden aus Cod. 
SGall. 299, p. 284"-": ADAMASVM. Liquentis elementi.* .i. 
puri lutures. Die entsprechende Glosse im Cod. Selestad. 
100, fol. 75 recto 1'" ist Liquentis elementi.* puri, ohne die 
deutsche Erklarung. 

Nach Ahd. Gl. II 735'" ware einzufiigen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 65 recto 1': Babose. stulte. 1 seiuerer, wozu vgl. 
Ahd. Gl. IV 240, Anmerkung 8: Babose .i. stulte. I seuere. 
Ganz augenscheinlich hat da der Abschreiber aus dem deutschen 
seiuer seiner Vorlage, welches = seiuerer ist, sein lateinisches 
seuere gemacht. 

Ob in Careauit. bilauit (Cod. Selestad. 100, fol. 65 recto 1"). 
das vor der Ahd. Gl. II 735** gedruckten Glosse steht, etwas 
Germanisches steckt, mochte ich wenigstens der Erwagung 
anheimstellen. 

Nach Ahd. Gl. II 153* ware einzufiigen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 67 recto 1'-*: Cistella. chistu"}" quorum*' ministerio 
merca/tores uti solent. 

Ob das auf fol. 67 recto P stehende Cuniculus. foramen, 
runvs'* das ahd. runs enthalt, ware zu erwagen. 

Vor Ahd. Gl. II 152" ware wohl die Randglosse im Cod. 
Selestad. 100, fol. 66 recto* Apulia Apula^ terra" zu erwahnen 
Apula steht iiber Apulia. 

Nach Ahd. Gl. II 153" ware einzufiigen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 70 recto 2 (Zeile 4 der U-Glossen): Vua blath^^ foliQ 
super" lingua positH. blath steht iiber Vua. 

Nach Ahd. Gl. II 139** ware einzufugen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 88 verso 2"-**: Preuenti sunt, copulsi sunt, furiuan / 
gota sint. 

Zu Ahd. Gl. II 93'" ware hinzuzufiigen die entsprechende 
Glosse aus Cod. Selestad. 100, fol. 90 recto 2": Animositas 
motvs' animi. missittf&ti. 

'" liber u ein AbkQrzungsstrich ausradiert. 

" -rum abgekurzt durch Strich durch die r-Schleife. 

■* s mit V ligiert. 

" iibergeschrieben. 

" -er durch Strich iiber r abgekiirzt. 

" -er durch Strich durch p abgekOrzt. 
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Zur SGaller Glosse ware zu bemerken, dasz die Hs. trennt 
missi/ mouti (p. 188«-"). 

Zu Ahd. Gl. II 93, Anmerkung 13, habe ich schon friiher 
bemerkt, dasz die Glosse Ciangas hosun wohl aus dem Concilium 
Aurelianense I c. 20 stammt, wo es nach dem Zitate bei Ducange 
unter Tzangae heiszt: Monacho uti orario in Monasterio vel 
tzangas habere non liceat. Fur tzangas bieten ciangas die 
Canones editi a Jacobo Petite. 

Zu Ahd. Gl. II 94* ware die entsprechende Glosse aus Cod. 
Selestad. 100, fol. 91 recto 1* zu fugen: Cassatu. solutQ i 
euacuatfl. formitan. 

Nach Ahd. Gl. II 94*' ware einzufiigen aus Cod. Selestad. 
100, fol. 91 verso 1 (Zeile 7 der E-Glossen): Enigma, sententia 
obscura ratiski; der Cod. SGall. 299, p. 193" hat die entsprech- 
ende lateinische Glosse, etitbehrt aber der ahd. Erklarung. 

Nach Ahd. Gl. II 94" ware einzufiigen aus Cod. SGall. 299, 
p. 1911; Festin& deb^- = Cod. Selestad. 100, fol. 92 recto 1": 
Festinet debet, wenn anders das Interpretament zu ae. pefian 
zu stellen ist, wie ich in den Englischen Studien 43, 313 vermutet 
habe. Ebenso unsicher ist, ob das gleich folgende Fasce. 
massa (Cod. SGall. 299, p. 196* = Cod. Selestad. 100, fol. 92 
recto 1*') das lat. massa oder das daraus entlehnte ahd. Wort ist. 

Ahd. Gl. II 84^ flihrt Steinmeyer aus dem Stuttgartensis 
an nauitser. nauigo, und verweist fiir das Interpretament auf 
Graff 2, 1053. Wenn das richtig ist, so muszte nach Ahd 
Gl. II 95*2 eingefiigt werden aus Cod. SGall. 299, p. 200l^ Naui- 
ter. nauigat und Verderb von nauigat aus nauigo i angenommen 
werden. Aber man beachte, dasz der Cod. Selestad. 100, fol. 
93 recto 1 (Zeile 2 der N-Glossen) hat: Nauiter, strenue \ 
nauigatio. Diese Erklarung legt den Verdacht nahe, dasz 
auch im Stuttgartensis dem angeblichen ahd. nauigo ein lat. 
nauigatio bezw. nauigatione zu Grunde liege, indem nauiter 
mit nauis (falschlich) in Zusammenhang gebracht wurde. 

Nach Ahd. Gl. IV 11$^ ware einzufiigen aus Clm. 14429, 
fol. 223 verso 1^ Frico. — id est melim (altirisch). Auch altirisch 
ist die Ahd. Gl. IV 176' falschlich medo gedruckte Erklarung. 
Wie mir Steinmeyer freundlichst schreibt, hatte ihn Kuno 
Meyer schon langst darauf aufmerksam gemacht, dasz die 
Glosse serum caseuuazzar id est medc zu lesen sei, wo f^iedc 
das air. medg 'Molken' darstelle. Aber die Hs hat wirklich 
medc fol. 225 verso 3^, das c ist ganz deutlich; das meolc, 
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das Piper ZfdPh. 15, 83" druckt, beruht auf Verlesung des 
irischen d, als ware es ol. Er hat auch das irische lange s fur r 
verlesen, indem er careuuazzar statt caseuuazzar druckte. 
Auch hat er die auf den zwei vorhergehenden Zeilen stehende 
Glosse falschlich mit der neuen, mit serum beginnenden Glosse 
verbunden. Zum tjberflusse steht nach dem abgekiirzten 
dicitur deutlich ein von ihm nicht gedruckter Punkt in der Hs. 
In dieser vorhergehenden Glosse druckt er auch die falsche 
Lesung commune fiir das deutliche conuium der Hs. Die 
Glosse sollte so lauten: Simplones conuiuae & amicus spon/si 
qui'* ct3 eo ambulat simplator*' dicitur." 

Zu Ahd. Gl. IV 175*. ist zu bemerken, dasz das Interpreta- 
ment in der Hs. fol. 222 recto 3^ nicht iiber loquitur,'' sondern 
uber -one von sibilatione steht, wiewohl ich nicht glaube, dasz 
es sibilatione erklaren soil; es ist wohl in Usher e aufzulosen. 
Steinmeyer sagt, dasz die Glosse von jiingerer Hand iiberge- 
schrieben sei. Da er das Interpretament von Ahd. Gl. IV 175' 
Bubo iluo als 'von anderer Hand zugesetzt' erklart, und man 
daraus schlieszen konnte, dasz diese Hand verschieden sei von 
der, die das abgekurzte lishere iiberschrieb, so bemerke ich, 
dasz es dieselbe Hand ist. Auch ist 4uo nicht sowohl 'zugesetzt' 
als iibergeschrieben. Die Glosse lautet: Bubo, nomen auis. 
tlber dem Raume zwischen Bubo und nomen schrieb eine 
spatere, grobe Hand das deutsche Interpretament. Es ist 
dieselbe Hand, die fiir alle iibergeschriebenen und eingefiigten 
und an den linken Rand geschriebenen Erklarungen verant- 
wortlich ist. Dies zu betonen ist notwendig, da Steinmeyers 
Anmerkungen die Sache nicht ganz klar machen. So sagt er 
in der Anmerkung 9 zu c6s uuezstdn,'^^ Ahd. Gl. IV HS''*, dasz 
das Interpretament von 'ganz anderer Hand' stamme. Gewisz, 
die Hand ist eine ganz andere als die, welche das Lemma schrieb. 
Aber es ist genau dieselbe, welche in den Anmerkungen 5, 6, 7, 
8 genannt wird, nur hat sie hier ihre Erklarung in den leeren 
Raum neben dem Lemma geschrieben, wahrend sie sie an den ge- 
nannten Stellen iiberschrieb oder an den linken Rand. Die 
linken Randglossen hat Steinmeyer durch Einklammerung des 
Lemmas gekennzeichnet. 

" abgekiirzt. 

" Nach dem ersten r-Striche ein Wunnloch; dasz der zweite durch Wunn- 
frasz zerstorte Strich ein n-Strich war, wie Piper annahm, indem er simplaton 
druckte, ist mir nicht wahrscheinlich. 

" -ur abgekurzt. " Zu Grunde scheint ae. huuetsldn zu liegen. 
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Ahd. Gl. IV 175" druckt Steinmeyer falschlich crostel als 
linke Randglosse. Naher kommt dem iiberlieferten Pipers 
crosbel (ZfdPh. 15, 83*), aber er gibt falschlich Cartallago als 
Lemma. Die Handschrift hat fol. 222 verso 1, vorletzte Zeile 
von unten crospel Cartillago. cutis mollis quedefendit capita 
ossu^m. Die beiden letzten Worte stehen auf der vorher- 
gehenden Zeile und sind von dem andern durch drei iiber- 
einanderstehende Striche abgetrennt; pel von crospel steht 
unter cros. Ausgelassen hat Piper a. a. O. die von Stein- 
meyer Ahd. Gl. IV 175** gedruckte Glosse, aber Steinmeyer irrt 
sich, wenn er id est* preita als iibergeschrieben bezeichnet; es 
steht vielmehr auf der vorhergehenden Zeile (fol. 225 recto 2'*) 
und ist von -atur der vorhergehenden Glosse in der oben 
angegebenen Weise getrennt. Was aber das Interpretament 
anlangt, so hat Steinmeyer das i der Hs. fiir t verlesen; es 
steht klarlich preita. Wir soUten statt des p ein c erwarten. 
Denn es liegt doch wohl der Krotenname vor. 

Zu Ahd. Gl. IV 175'* bemerkt Steinmeyer in der Anmerkung 
15, dasz le:tar aus kaar radiert sei. Ich habe die Stelle wieder 
und wieder darauf hin gepriif t, kann aber von einer Rasur keine 
Spur bemerken. Es wird also wohl Schwund des c durch 
Abreibung zu konstatieren sein. 

Zu Ahd. Gl. IV 175'* ware zu bemerken, dasz die Hs. rou 
und auf der vorhergehenden Zeile chus hat, welches letztere 
von lacessitus. — prouocatus der vorgehenden Glosse in der 
angegebenen Weise getrennt ist. 

Aufmerksam machen mochte ich noch auf einige Glossen 
dieses Glossars, die mir Germanisches zu enthalten scheinen: 
fol. 224 verso 2* steht Palda. argumentum. Das esrinnert an 
Argumentum est uelox approbatio rerum incertarum im Cod. 
Palat. Reg. 598 (Ahd. Gl. IV 610»''). Ferner lesen wir fol. 226 
recto 1': Turdus 1 sturis. nomen' auis. In der nachsten 
Zeile steht Turdella. nomen auis. 

tJber diese und noch einige andere interessante Glossen des 
Kodex hoffe ich spHter einiges sagen zu kSnnen.* 

Otto B. Schltjtter 
Hartford, Conn. 

♦The above is printed from the proof of an article, written at the 
request of Fr. Kluge for the Zeitschr. f. d. IVortforschung, but for some 
unexplained reason was not included in the last and final number of this 
journal in 1914. — Editor. 



